1
2.

Distribucion de hormigas y su

efecto sobre leptopharsa gibbicarina

en una plantacion de palma de
aceite

Ants distribution and their effect on leptopharsa gibbicarina
in an oil palm plantation

= i I RESUMEN - T

Enlas plantaciones de palmade aceite, enlas Zonas
Central y Norte de Colombia, el principal problema
fitosanitario es el anublo foliar o pestalotiopsis, cuyo
agente causal es diseminado por la chinche de encaje
de palma, Leptopharsa gibbicarina. Pero en estas plan-
taciones se ha observado que hormigas depredadoras
del género Crematogaster estan asociadas con las
bajas poblacionesdelaplaga. Conelfindeconocermas
sobre las hormigas asociadas con la palma, su
distribucion espacial, su efecto sobre la chinche, asi
como determinar otros huéspedes de la hormiga, se
realizoestetrabajoen Aracataca(Mag.). Seencontraron
22 especies de hormigas, pertenecientes a 14 géneros.
Los tres géneros mas importantes por haberse encon-
trado en el mayornumerode plantas, porsuabundancia
y estratos de nidificaciéon fueron: Camponotus,
Crematogastery Ectatormma. Se encontraron también
combinaciones de hormigas en una misma palma. En
cuanto a la relacion entre las hormigas y la chinche de
encaje se determind que Camponolusy Ectatommano
tienen ningun efecto sobre la chinche. Las hormigas
Crematogaster spp., que son las mas pequefnas, se
observarondepredandaoscbrelachinche, Ladistribucion
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- I SUMMARY

Themainpestproblemof il palm plantations located
in the Central and Northern areas of Colombia is leaf
blightorpestalotiopsis andthe causal agentis spreadby
the lacewing bug leptopharsa gibbicarina. However, it
was observed in this plantation that predator ants of the
Crematogaster genus are associated with low pest
populations. A study was carried out in Aracataca
(Magdalena) in order to have a better understanding on
the ants associated with oil palm and their space
distribution. Their effect on the bug and other ant hosts
werealsostudied. 22 antspecies werefound, belonging
to 14 genera. The most significant genera found in most
plants, based on their abundance and nesting levels,
were: Camponotus, Crematogaster and Ectatomma,
which have no effect on the bug. The Crematogaster
spp. ants, which are the smallest, were observed as
predators of the bug. The space distribution of the bug
and of Crematogasteris of the aggregation or spreading
type. According to Yule's index, the association or
correlation between the insects is negative.
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espacialdelachincheyde Crematogasterresulto serdel
tipo agregado ¢ de contagio. Seguln el Indice de Yule, la
asociacion o correlacion entre los insectos es negativa.

Palabras claves: Palma de aceite, Hormigas, Plagas, Leptopharsa, Crematogaster.

INTRODUCCION

En las plantaciones de palma de aceite localizadas en
as Zonas Central y Norte de Colombia, el principal
problema fitosanitario lo constituye el afiublo foliar o
pestalotiopsis, cuyo control se hace cada vez mas dificil y
costoso. El control siempre se ha enfocado hacia el insecto
diseminador, la chinche de encaje de la palma, Leptopharsa
gibbicarina Froeschner(Hemiptera:Tingidae), mediante la
aplicacion especializada de insecticidas sistémicos.

Con el fin de establecer nuevas estrategias para llegar
a un manejo integrado de la chinche, se han realizado
varios reconocimientos de los factores bi6ticos de mortalidad
natural, entre los cuales, las hormigas Crematogaster spp.
(Hymenoptera: Formicidae-Myrmicinae) han sido los
depredadores mas asociados con las bajas poblaciones de
la plaga. Por esta razén, las hormigas han adquirido
especial atencion entre los agentes potenciales para ser
incluidas en el establecimiento de un programa de manejo
integrado de la chinche.

En los trépicos y subtrépicos del mundo, las hormigas
han sido registradas como los principales componentes de
lafaunadel dosel de los bosques y plantaciones de arboles
(Leston 1973; Majer et al. 1994; Wilson 1987). Las
poblaciones de unas pocas especies dominan numéri-
camente al resto de especies presentes en el dosel y
constituyen la base de la teoria del mosaico de hormigas
(Leston 1973). Estas especies dominantes se distribuyen
sin que haya sobreposiciéon y coexisten con diferentes
especies subdominantes (Gilbert 1980). Al parecer, los
mosaicos son caracteristicos de bosques nativos asicomo
agroecosistemas, aunque en la separacion vertical de los
bosques, el mosaico es considerablemente mas
pronunciado en los primeros (Majer 1994).

Las hormigas depredadoras presentan caracteristicas
gue las hacen importantes dentro de un plan MIP. Ellas son
capaces de consumir cantidades altas de alimento; las
obreras lo almacenan e inclusive capturan presas en un
volumen superior al de su capacidad alimenticia. Existen
muchas especies de hormigas que defienden la planta en

20

la cual han instaladosucolonia(RischyCarroll 1982, citado
por Zennerde Polania 1994).

La palma de aceite, por ser un cultivo perenne con
caracteristicas de bosque, presenta condiciones 6ptimas
para que las poblaciones que alli habitan sigan este patrén
de distribucién. Conociendo de antemano la presencia de
Crematogaster spp., Unico género nativo dominante en los
cuatro continentes, y su agresividad para proteger su
microhabit, se considera como una posible altemativa para
el manejo de L. gibbicarina.

Ademas es importante tener en cuenta que una
consecuencia del mosaico de hormigas es la inmunidad
que éstas pueden brindar contra insectos defoliadores
(Gilbert 1980).

Los objetivos de este trabajo fueron: 1) Determinar las
especies de hormigas asociadas con la palma de aceite,
los lugares de nidacion y los habitos alimenticios de las
especies dominantes. 2) Evaluarla distribucién espacial de
L. gibbicarinayée las hormigas que presentan dominancia
enlaplantacion, y surelacién interespecifica. 3) Determinar
el efecto de las hormigas sobre L. gibbicarina, y 4) Identificar
plantas hospantes de Crematogaster spp. y aquéllas que
presenten néctarios extraflorales.

MATERIALES Y METODOS

EI estudio se realizé6 en la Finca Nuestra Sefiora,
plantacion de palma de aceite ubicada en el municipio
de Aracataca (Mag.), con una temperatura promedia de
28"C, una humedad relativa del 78% y una altitud de 25+ 5
msnm.

Se tomaron dos lotes de aproximadamente 3,2
hectareas, con altay bajaincidencia de lachinche. En cada
uno de los lotes se colectaron, en cada una de las palmas,
las hormigas observadas sobre el estipe, y estas se
conservaron en alcohol al 70% para luego identificarlas. Al
seguir las hormigas por las sendas, se logré detectar el
lugar de nidacion.Se determinaron las especies dominantes
y se evaluaron sus habitos alimenticios.
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El indice de dispersion se determiné por medio de la
relacion varianza/promedio y se prob6 el tipo de distribucion
gue presentaban.

En el campo, sobre las sendas de las hormigas se
colocaron foliolos chinches para determinarla depredacion.

Para hacer el andlisis estadistico de los Lotes 8y 7 se
hicieron mapas de distribucion de las especies evaluadas.
Cada lote se dividié en 30 cuadrados y cada uno contenia
16 palmas, lo cual permitié evaluar, en cada cuadro, el
nimero de palmas con hormigas y con chinches, y
determinar la abundanciay distribucién espacial para cada
lote. Las estadisticas promedio se calcularon por cuadrado.

Dentro de los lotes, en los bordes, canales y en todos los
alrededores se buscaron plantas que presentaran
caracteristicas Optimas para nidacion y alimentacion de la
hormiga.

RESULTADOS Y DISCUSION

las diferentes hormigas presentes en cada una de

as palmas se determinaron 22 morfoespecies, co-

rrespondientes a 14 géneros. El nimero de palmas donde

se localizaron los diferentes géneros se presentan en la
Tabla 1.

Los tres géneros mas importantes por su abundancia,
estratos de nidificacion y forrajeo fueron:

Crematogaster con dos especies presentes en 103
palmas, de las cuales en soélo tres se encontraban con L
gibbicarina en muy poca cantidad. Se observé depredacion
de ninfas y algunos adultos de la chinche. Estas hormigas
se caracterizan por ser depredadoras, con poblaciones
muy altas y con nidificacion arbdrea; también anida en las
paleras y en el interior de plantas como la bajagua (Cassia
reticulata (Willd.) Pittier). Esta planta puede considerarse

Ganero No. No. Palmas  ngividuos Paimas
Especies con porpalma  con
hormigas chinche
Crematogaster 2 103 >200 a
Camponotus 3 135 <H 6
Ectatomma i 46 <5 2
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Tabla 1. Géneros y nimero de especies de hormigas encontrados en
palma de aceite y su distribucién en el lote. Finca Nuestra
Sefiora, Aracataca (Mag.). 1995.

Género No. especies No. Palmas
con hormigas
Campeonoltus 3 135
Crematogaster 2 103
Ectatomma 1 46
Odontomachus 3 i8
Pseudomynmex 1 15
Pachycondyla 2 7
Pheidole 3 6
Lepthotorax 1 5
Monomorium 1 2
Cyphomyrmex 1 2
Labidus 1 1
Wasmannia 1 1
Megalomynmex 1 1
Paratrechina 1 1

como su huésped principal, puesto que en él, las hormigas,
ademas cuidan escamas, &fidos y se alimentan de sus
inflorescencias. Ultimamente se han detectado otras plantas
gue presentan nectarios extraflorales como el estropajo
(Luffacylindrica (L.) Roem.).

Camponotus con tres especies, presente en 139 palmas,
de las cuales 16 estuvieron compartidas con L gibbicarina;
estas hormigas nidifican en el suelo, en la palera y en
agujeros de arboles. Solo se encontr6 un nido en una
palma. Fué el género que estuvo presente en el mayor
ndmero de palmas; sin embargo, el nimero de hormigas
por palma nunca fue superior a ocho (Tabla 2).

Ectatomma. La presencia de ésta hormiga depredadora
estuvo directamente relacionada con las inflorescencias
masculinas en antesis, donde depreda adultos del
polinizador de la palma, Elaeidobius kamerunicus Faust
(Coleoptera :Curculionidae), en ausencia de defoliadores.
Se encontro en 46 palmas y nidifica en el suelo (Tabla 2).

Extrato de Compartidas

nidificacion

Alimento palma

Camponotus 19
Ectatomma 9

Leptopharsa lLarvas 1,
Néctar, Homopteros

Base peciolar,
palera

Ectatomma 6
bajo corteza

Suelo, palera, Forrajeo, Inflorecencia

Elaeidobius, defoliadores
Homopteros

Suelo, plato radical
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Mosaico de Hormigas

Las palmas donde se encontraron las combinaciones
de hormigas determinantes se evaluaron con cebos de
pescado, colocados en las palmas para determinar si
existia o no sobreposicion. Una de las caracteristicas
principales delateoriadel mosaico de hormigas se presenté
en laplantacion de palma de aceite evaluada. En 31 palmas
que presentaban combinaciones de hormigas se
encontraron: Crematogaster en 15, Ectatomma en 10,
Camponotusen ninguna, Wasmanniaen 2 y Odontomachus
enl (Tabla 3).

Tabla 3. Numero de palmas que presentaron combinacion de géneros
de hormigas. Finca Nuestra Sefiora, Aracataca (Mag.).
1995.

~ i Combinaciones
Especies B B C

Total

15
10

Crematogaster spp.
Ectatormma sp.
Camponoltus spp.
Wasmannia sp.
Monomonium sp.
Odontornachus sp.
Sin hormigas
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Paimas Evaluadas

Combinaciones evaluadas

Crematogaster - Camponotus A
Crematogaster - Ectatomma B
Camponotus - Ectatomma C

Estos resultados mostraron otras especies ocupando
territorios donde antes no se reportaban; sin embargo,
dentro del concepto de mosaico se pueden presentar
especies subdominantes. Se puede resaltar la presencia
de Crematogaster spp., en el mayor nimero de cebosy la
ausencia total de Camponotus spp. aunque éstas se
encontraron en el mayor nimero de palmas en la evaluacion
preliminar. Ectatomma sp. fue la especie de mayor tamafio
gue se encontré en 10 palmas; sus nidos se encontraron en
casi todos los platos radicales y pudieron subir a cualquier
palma. En ninguin caso se colecté mas de una especie por
cebo (Tabla 3).

Relacion Hormigas - L gibbicarina

Segun las observaciones de campo, se determind que
Camponotus no tenia ninglin efecto sobre L gibbicarina,
igual que Ectatomma sp., la cual puede ser excelente
depredadora de defoliadores pero no de la chinche,
posiblemente por el tamafio tan pequefio de ésta.

Crematogaster fue la hormiga méas pequefia de todas
lasevaluadas,presentdpoblacionesaltas,viveenlapalma
y se observé depredando al hemiptero.

En el Lote 8, las palmas con hormigas (3,43) fueron casi
el doble de las palmas con chinche (1,93), y en algunos
casos hubo cuadrados con 13 de las 16 palmas con
hormigas, es decir el 81 %, mientras que el nimero maximo
de palmas con chinche fue de 7, lo que equivalié a un 44%.
En cambio, en el lote 7, el nUmero promedio de palmas con
hormigas fué de 1,0, lo que representa sélo la tercera parte
de las que presentaron la chinche (3,21).

En los cuadrados con mayor poblacion de hormigas,
éstas so6lo alcanzaron a estar en 5 de las 16 palmas, lo que
equivalio al 31%, mientras que la chinche alcanz6 un
maximo de 9 palmas equivalente a un 56%.

En los cuatro casos, la distribucion espacial de la
hormigay de Leptopharsa correspondi6 al tipo agregado o
de contagio como se indica en la Tabla 4, donde los valores
de Chi? fueron mayores de 46, pues segn los valores de
Chi? el tipo de distribucién: se puede determinar asf:

Valores Chi® :entre 0y 16 = Uniforme, entre 16 y 46 = Al
azar y mayor de 46 = Contagio o0 agregada.

Asociacion entre L.gibbicarina y
Crematogaster spp.

El analisis de asociacién ocorrelacion entre la presencia
de L. gibbicarina y la presencia de Crematogaster spp.,
mediante el Coeficiente de asociacién de Yulé que varia de
-1 a+1 y que indica la maxima asociacién cuando es igual
a 1, mostré para el Lote 8 un valor Q = - 0,7 y para el Lote
7unQ=-0,75.

Tabla 4. Abundancia y distribucién espacial de Crematogaster spp. y L. gibbicarina en los lotes 7 y 8. Finca Nuestra Sefiora, Aracataca (Mag.).

1995.
Lote : Crematogaster
Prom. D.E. Total Rango ch?
8 3,43 3,06 103 0-13 79,12
7 1,00 1,65 29 0-5 80,04
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Lote Leptopharsa
Prom. D.E. Total Rango Ch?
B 1,93 1,82 58 0-7 55.97
7 3.21 2.59 93 0-9 63,51
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Estos resultados negativos indican que la tendencia es
de asociacion o correlacion negativa, asi que cuando
aumenta la hormiga disminuye la chinche y cuando la
chinche esta en lo alto, posiblemente la hormiga esta en
bajas poblaciones.

DISCUSION Y CONCLUSIONES

En el lote 8 se determinaron 22 morfoespecies de
hormigas, pertenecientes a 14 géneros, de los cuales
se tomaron aquellos que presentaron mayor numero de
individuos forrajeando, con una relativa alta biomasa y
mayor presencia en las palmas, caracteristicas propias de
las hormigas en el trépico y subtrépico del mundo en
bosques y plantaciones (Lestor 1973; Majer et al. 1994;
Wilson1987).

Es este estudio se seleccionaron: Camponotus,
reportado en palma de aceite como depredador de termitas
(Zennerde Polania 1994). Crematogaster el Unico género
dominante nativo registrado en los cuatro continentes en el
dosel de arboles (Majer 1994) y Ectatomma sp., una
especie depredadora cuya poblacién puede alcanzar entre
50y 200 individuos (Lachaud 1985); y es consumidora de
los estados inmaduros de lepiddpteros en palma de aceite
(Zennerde Polania 1994). El E. kamerunicus, polinizador
de la palmade aceite, es depredado por ésta hormiga; sin
embargo, las poblaciones del coledptero son tan altas que
la hormiga no llega a causar problemas.

Camponotus spp. y Ectatomma sp. no tienen ninguna
influencia sobre la poblacion de L. gibbicarina.

El analisis de correlacion entre L. gibbicarinay Cremato-
gasterspp., mediante el coeficiente de asociacion de Yule,
indica una tendencia de correlaciéon negativa. Si aumenta
la hormiga disminuye lachinche y sila poblacién de lachin-
che esalta, posiblemente la hormiga esta en baja poblacion.

Crematogaster es la Unica de las tres hormigas
evaluadas que cumple con las caracteristicas dedominante,
dentro del perfil de mosaico, situacion similar ala observada
por Majer (1994) en plantaciones de café. Sin embargo,
esta especie que ademas de depredadora se alimenta de
néctarfloraly secrecionesde homdpteros (Carrolly Janzen
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1993), puede ser utilizada dentro de un manejo integrado
de L. gibbicarina.

Se encontré que las Crematogaster spp. nidifican y se
alimentan de bajagua (Cassia reticulata), una planta
promisoria como huésped en un programa de dispersién
de colonias, y el estropajo (Luffa cylindrica) que presenta
nectarios extraflorales.

Se recomienda hacer nuevas evaluaciones que deter-
minen la realidad de un mosaico de hormigas en palma de
aceite, pues se encuentran, aunque en menor cantidad,
Odontomachus, Pseudomyrmex, Pachycondila, Pheidole
y Wasmannia reportadas como dominantes en otros estu-
dios (Majer 1994; Zenner de Polania 1994; Chacon 1992).
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