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Presentacion

Desde el afio 1984 la Federacion Nacional de Cultivadores de Palma
Africana - Fedepalma, inicio actividades en investigacion tendientes a
buscar solucion a los problemas prioritarios del cultive de la palma acei-
tera. Especial énfasis se le ha dado al problema 4e Marchitez Sorpresiva,
por cuanto su efecto es rapido e irreversible y continta siendo uno de
los factores que esta afectando el cultivo a nivel nacional,

Dentro de los avances a nivel internacional en este campo, merece desta-
carse el reporte de la presencia del insecto Lincus sp. (Hemiptera; Pen-
totomidae) en palmas afectadas y el cultivo In Vitro de Phytomonas A
nivel nacional, gracias al Convenio IRHO-FEDEPALMA también se ha
reportado la presencia de Lincus sp. en la zona de los Llanos Orientales.
Con la actualizacion de este Boletin Técnico se pretende gue mediante
estas indicaciones los palmicultores continien diagnosticando la presen-
cia de la enfermedad v tomen las medidas preventivas a gue hayva lugar,

En la actualidad FEDEPALMA estd realizando investigaciones con el in-
secto Lincus relacionadas con sus hdbitos, ciclo de vida, hospederos y
control biologico con el objeto de establecer medides de control ade-
cuadas.

JENS MESA DISHINGTON
Director Ejecutivo



1. Introduccién

La Marchitez Sorpresiva es una de las enfermedades del cultivo de la
Palma Africana que puede causar grandes pérdidas economicas en una
plantacion, debido a su caracter irreversible y letal.

Por este motivo se ha incluido su estudio dentro de los programas de in-
vestigacion que la Federacion viene adelantando. El Comité de Investi-
gacion de la Federacion consciente de la incidencia de esta enfermedad
en diferentes partes del pais, ha decidido, actualizar el Boletin Técnico
No. 001 “Reconozca usted la Marchitez Sorpresiva”, editado en 1986,
con base en resultados de investigaciones realizadas a nivel nacional e
internacional en las dreas de conocimiento de la enfermedad y su mane-
jo-

Esperamos en esta forma contribuir a la posible soluciéon de un proble-
ma fundamental del cultivo de la Palma Africana en las diferentes zonas
del pais.

La getualizacion del boletin fue realizada por la Bidloga Fanny Antonia Alvaiil Alvarez, la In-
geniera Agronoma Vera Astrid Mondragon Leonel v los miembros del Comiré de Tnvestigaciin
de Fedepalma,




2. Antecedentes

Se presentd por primera vez Marchitez Sorpresiva en el valle del rio Zu-
lia (Norte de Santander) en la plantacidn Oleaginosas Risaralda en 1963,
(Mena et al., 1985). Entre los afios 1966 y 1970 fue reportada en otras
lantaciones colombianas: Llanos Orientales (Meta), Indupalma 5. A,
E:csar}, Palmares de Andalucia (Magdalena) y Coldesa 5.A. (Antioquia).

La investigacion sobre Marchitez Sorpresiva se oriento inicialmente al
anilisis fisico v quimico de suelos, diagnostico de hojas, analisis quimi--
to de agua, experimentos de drenaje; también estudios nematolégicos,
fitopatologicos, fisiologicos y entomologicos fueron realizados con re-
sultados negativos, (Riveros, 1972; Dollet, 1982),

Posteriormente se trabajo en la hipotesis que plantea la asociacion entre
un patogeno, un insecto vector y la Marchitez Sorpresiva, (Dollet, 1982),
Estudios realizados en 1976 dieron las primeras versiones sobre la etio-
logia de esta enfermedad revelando la presencia de protozoos flagelados,
ubicados en los vasos conductores de nutrientes de palmas enfermas,
(Desmier de Chenon, 1984; Dollet, 1979; Renard et al., 1984). En Co-
lombia, se observaron estos protozoos (Phytomona staheli) en células
de inflorescencias y en tubos cribosos del floema de raices y brotes de
palmas de aceite y coco afectadas por Marchitez Sorpresiva, (McCoy,
etal, 1982).

Muestras analizadas procedentes de Ecuador, Perl, Colombia y Surina-
me confirman una asociacion especifica entre los protozoarios flagela-
dos v la Marchitez, (Renard et al., 1984).

En varios paises diferentes insectos han sido reportados como transmi-
sores de flagelados. Las investigaciones realizadas en 1984 en Ecuador v
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en 1985 en Suriname involucran el chinche Lincus sp (Hemiptera: Pen-
tatomidae) en la transmision de la Marchitez de la Palma Africana. Con
el mismo genero en diferentes lugares, se ha logrado reproducir los sin-
tomas de la Marchitez, (Desmier de Chenon, 1984).

Lincus sp., insecto asociado con la posible transmision de las Phytomonas
causantes de la Marchitez Sorpresiva,

En Colombia, se registrod la presencia del Lincus sp. en las bases peciola-
res de Palmas Africanas disectadas afectadas por Marchitez Sorpresiva.
(Dollet, 1989). Ademads del Lincus se reporta la presencia de otros he
mipteros como portadores de flagelados, (Urueta, 1987; Dollet, 198%;
Alvaiiil, 1989-1990 datos sin publicar).

Ha sido posible caracterizar y diferenciar la Phytomona staheli de las
Phytomonas halladas en otras malezas utilizando técnicas como electro-
foresis, anticuerpos monoclonales, la densidad del DNA del Kinetoplas
to, (Vainstein, 1987).

En el momento mediante un Convenio IRHO-FEDEPALMA se estin
adelantando estudios orientados a encontrar la relacion palma-insecto-
patogeno.




3. Etiologia de la Enfermedad

La enfermedad, es producida por Phytoma steheli, (Trupanosmatidae),
microorganismo que se ubica en los vasos del floema produciendo tapo-

namientos que impiden la circulacion de nutrientes, ocasionando con
ello la muerte rapida de la palma.

il
L

Aspecto que presentan los Phytomonas al ser observedas al microscopio de luz.
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Estos protozoos se localizan a nivel de toda la palma pero principalmen-
te en las raices donde con mayor frecuencia y en mayor cantidad, son
observados.

Transcurren de 30 dias a 2 meses, entre los primeros sintomas y la muerte
de la palma por secamiento total; de ah{ que se ledié el nombre de Sor-
presiva.

al P

L . ke A P ot

Palma presentando secamiento ascendente de hojas,
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4. Sintomas

La manifestacion de los sintomas externos de la Marchitez Sorpresiva
afectan hojas, inflorescencias, frutos y raices.

4.1 Hojas

El primer sintoma visible de la enfermedad se manifiesta en las hojas ba-
jeras, cuyos foliolos presentan una coloracion marron rojiza, extendien-
dose progresivamente del dpice hacia la base y del borde hacia el centro
de éstos.

Por lo tanto, las hojas presentan un secamiento del dpice hacia la base y
a medida que la enfermedad avanza, se produce un secamiento total de

Hoja presentando secamiento de foliolos del apice hacia la base,
11
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los foliolos de la hoja y a la vez un secamiento ascendente de las hojas
superiores.

En un estado muy avanzado de Marchitez Sorpresiva, la palma puede
presentar pudricion de flecha pero generalmente ésta permanece erecta.

Falmas con Marchitez Sorpresiva pueden ser confundidas con deficien-
cias de magnesio, que por ser elemento movil dentro de la planta-los
sintomas de deficiencia aparecen inicialmente en las hojas inferiores, La
deficiencia progresa del extremo del foliolo hacia la base.

Hoja bajera con deficiencia tipica de magnesio

4.2 Frutos

Se observa la presencia de la enfermedad en los frutos, en plantas con
sintomas iniciales por la pérdida del brillo normal en frutos verdes.
Igualmente la pudricion de racimos sobreviene muy precozmente.
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Nétese la afeccion del racimo de una palma afectada por Marchitez Sorpresiva.

4.3 Raices

Palmas aparentemente sanas afectadas por Marchitez presentan pudri-
cion de raices con un mal olor caracteristico. Este sintoma puede ser
mas o menos acelerado, ocurriendo siempre al mismo tiempo que la
pérdida de brillo de los racimos verdes, sintomas inmediatamente ante-
rior a la coloracion anaranjada rojiza de los foliolos del dpice de las ho-
jas bajeras.

Corte longitudinal de una raiz

de palma sana

v de una palma afectada por marchi-
tez. Notese la coloracion oscura

de la raiz de la palma enferma.
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5. Importancia Econémica

Actualmente en ¢l pais la incidencia de la enfermedad no alcanza el 1%
de palmas afectadas por plantacion,*sin embargo su importancia radica
en el control constante para evitar que esta pueda llegar a indices supe-
riores, ocasionando pérdidas econdmicas.

Aunque la incidencia de esta enfermedad es mds intensa en palmas de
los 2 a los 5 anos, sc puede presentar a cualquier edad de la plantacion,

Hasta el momento no se cuenta con un material genético resistente a la
enfermedad.

Los casos de Marchitez generalmente se presentan en zonas bajas ubica-
das cerca a rios, canos, quebradas, franjas de vegetacion y zonas selva-
ticas.

Los porcentajes de incidencia de la Marchitez varia mucho entre planta-
ciones y aun dentro de los lotes de una misma plantacibn,
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6. Recomendaciones

6.1 Preventivas

Recuerde que una planta que crece en terreno bien preparado con bue-
na cobertura de Kudzi, libre de gramineas, buen drenaje, y con buenas
condiciones sanitarias presenta menor incidencia de la enfermedad.

Se aconseja revisar periodicamente y detalladamente los focos de las
planta.ciﬂnes que presenten la enfermedad, aproximadamente cada 15 o
20 dias para detectar los sintomas iniciales de la misma y en plantacio-
nes que no presenten focos revisarlas cada 2 meses.

En caso de que el foco presente una alta incidencia de casos de Marchi-
tez Sorpresiva, se recomienda cambiar su ecosistema mediante el con-
trol de malezas tanto herbiceas como arbustivas.

En el momento que se detecten palmas con sintomas iniciales de la en-
fermedad, se recomienda erradicarla con el fin de disminuir fuente de
H [

moculo.

La erradicacion consiste en tumbar la palma enferma, dividirla v tratarla
con un insecticida de amplio espectro y de efecto residual. A su vez, ha-
cer aplicaciones preventivas a la zona de planteo y a la base del estipe de
los arboles sanos localizados alrededor de las palmas enfermas.

6.2 Confirmacion del Diagnostico

De las plantas que presenten la enfermedad preferencialmente aquellas
con sintomas iniciales, se extraen raices sanas a una profundidad de 40
centimetros aproximadamente, ya sea cerca a la base del estipe o al
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borde del plateo en la zona donde se presente mayor materia organiea:
las muestras se llevan al laboratorio para su respectivo analisis micros.
copico,

Se debe lavar con suficiente agua las raices para eliminar totalmente las
particulas de suelo, luego guitar la corteza y con la ayuda de un alicate
se le extrae una gota de savia la cual se coloca sobre una placa de vidrio
(porta-objeto), v se cubre con otra placa de vidrio mas delgada (cubre-
ohjeto).

Al llevar esta lamina de vidrio a un microscopio; los flagelos se observan
ficilmente en objetivos de 40X y 100X




Sefior Palmicultor:

1. Recuerde que el cultivo de la Palma Africana es costoso, tarda en
producir y por lo tanto debe cuidarlo.

2. La Federacion Nacional de Cultivadores de Palma Africana FEDE-
PALMA y el Instituto Colombiano Agropecuario ICA estin traba-
jando insistentemente sobre este problema. A medida que se obten-
gan resultados se darin a conocer oportunamente.

3. Si tene alguna duda solicite la colaboracion de los Técnicos de
FEDEPALMA, de la plantacion mds cercana a su finca o del ICA.
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Sefior Palmicultor:

Recuerde que el cultivo de la Palma Africana es costoso, tarda en
producir y por lo tanto debe cuidarlo.

La Federacion Nacional de Cultivadores de Palma Africana FEDE-
PALMA y el Instituto Colombiano Agropecuario ICA estin traba-
jando insistentemente sobre este problema. A medida que se obten-
gan resultados se darin a conocer oportunamente.

Si tiene alguna duda solicite la colaboracion de los Tecnicos de
FEDEPALMA, de la plantacion mds cercana a su finca o del ICA.
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